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Н_ Н. АРХАНГЕЛЬСКИЙ. 

Несколько наблюдений над различными спо­
собами борьбы с амбарицдш вредителями. 

Большое значение вредителей за п а с о в > т а к наэываемыж 
амбарных вредителей, особенно в южных широтах, неоднократно 
отмечалось в литературе, хотя организоваНной борьбе с этими 
вредителями у нас уделялось до сих ц о р сравнительно мало 
внимания. Между тем, все возрастающая требовательность 
внешних рынков выдвигает на самый Первый п л а н повышение 

ДСХСТОИИ1ГГВ" зкепиртируемиго- ^гтмгпгрнеГ Требовательность эта 
еще больше повышается увеличением к 0 Н К у р е н ц и И | каКую наше 
зерно встречает заграницей теперь, по Ьравнению с довоенными 
временами. В числе основных качеств, о т зерна требуется так­
же незараженность его вредителями. Э г 0 обстоятельство учте­
но нашими правительственными и хлебозаготовительными орга­
низациями. 

В частности, на Северном Кавказе. д л я согласования меро­
приятий по борьбе с амбарными вреди т е л я м и постановлением 
Крайисполкома создана Межпуведомственная Комиссия вклю­
чающая все организации, причастные ^ хлебным заготовкам, 
их транспорту и экспорту за границу. Г[0 ходатайству упомяну­
той Комиссии Крайисполком весной 19<>5 г. изаал постановле­
ние, обязывающее все организации, п р и \ ] а с т н ы е к экспорту зер­
на, принять меры к обеззараживанию Помещений, соприкасаю­
щихся с хлебными грузами, а также к п о н и ж е н и ! 0 зараженности 
последних вредителями. 

Годичное отчетное заседание Меж^уведОМСТВенной Комис­
сии показало, что упомянутое постановление уже дало не­
которые -положительные результаты, одь,ако> последние могли 
быть еще большими, если бы мерам профилактического поряд­
ка, как-то: приведению зерновых вместИЛищ в гигиеническое 
состояние*), а также приемам, сдерЖ1,ваЮщИМ беспредельное 
размножение вредителей **), или аромаТИЧеским веществам, иж 
отпугивающим***), не придавалось функций истребления. Даже в 
случаях генеральной дезинсекции помеидении у н а с наичасЦе 
пользуются сернистым газом, паром, формалином и лишь 
очень редко сероуглеродом. 

Таким образом, наиболее продуктивная, газовая, дезин­
секция помещений и зерна у нас пользуется ничтожным вмя-

* Обметание и обмывка помещений шелочами очистка подполий. 
**) Проветривание помещений, провеивание, зерна на веялках. г"**) Деготь, смола, нафталин. 
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Пользуясь сероуглеродом, можно спокойно загрузить склад 
зерном, а потом окуриванием уничтожить вредителей и в зер­
не, и всюду в помещении одновременно. Это вряд ли обойдется 
дороже серной дезинсекции, или немного дороже щелочной, ко­
торые, не избавляя зерна от вредителей, тем самым подвер­
гают склад повторному заражению. 

Во время печатания настоящего сообщения появилась 
статья И. А, Парфентьева (Новое в газовой борьбе с вредите­
лями зерна и муки. Доброхим № 7. 1925 г.), где по американ­
ским данным описывается смесь этил—ацетата и четырех хло­
ристого углерода как дезинсектор зерна в вагонах. Смесь—не 
огнеопасна и безвредна для зерна, но дорога. Окуривание смесы© 
обходится в 2*/2 раза дороже, чем сероуглеродом. 
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